DOM [Mﬁl nr B 1864-11

Halmstads tingsratt 2011-08-19
Domare 4 meddelad i
Halmstad

AKLAGARMYNDIGHETEN

Riksenheten mot korruption

PARTER (Antal tilltalade: 1)
2011 -p8- 26

-
Aklagare W/’i;@ﬁ)/ef e
Assistentaklagare Sofia Corin Tianst f; Handinr 227
Aklagarkammaren i Halmstad = ST

Malsiigande

1. Dalarnas forsakringsbolag
Slaggatan 9
791 71 Falun

Foretradd av dklagaren

2. Leif Jimberg
Erik-jons
Lumsheden 257
812 94 Ashammar

Tilltalad

Boris Hatipovic, 880202-2619
Frihetsberdvande: Hiktad
Sperlingsgatan 9 Lgh 1301
302 48 Halmstad

Offentlig forsvarare:
Advokat Magnus Clausson
Juristpanelen Advokatbyrén i Géteborg HB

Box 92

432 22 Varberg

DOMSLUT

Begingna brott Lagrum

1. Forsok till stold 8kap1§och12 §samt23kap 1§

brottsbalken

2. Bestickning 17 kap 7 § 1 st brottsbalken

Pafoljd m.m.

1. Fingelse 1 manad
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 193 Sodra Vigen 5 035-152500 035-10 79 85 méndag - fredag
301 05 Halmstad E-post: halmstads.tingsratt@dom.se 09:00 - 15:00
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2. Forordnande angéende tidigare utdomt fingelse.
(2010-10-20, HALMSTADS TR DOMARE 5, B2207/10 )

- Villkorligt medgiven frihet forklaras till en tid av 1 manad forverkad.

Andra lagrum som aberopas
1. 34kap1 § 1 st2pbrottsbalken
2. 34kap4 § 1 och 2 st brottsbalken

Skadestand

1. Boris Hatipovic ska utge skadestand till Dalarnas Forsékringsbolag med 28 726 kr

jémte rinta pd beloppet enligt 6 § réntelagen (1975:635) frén den 2 augusti 2011 till
dess betalning sker.

2. Boris Hatipovic ska utge skadesténd till Leif Jarnberg med 5 570 kr jimte rénta pa
beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 2 augusti 2011 till dess betalning
sker,

Hiktning m.m.

Boris Hatipovic ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft
mot honom.

Brottsofferfond

Den tilltalade dléggs att betala en avgift pd 500 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning
1. Magnus Clausson tillerkénns erséttning av allménna medel med 41 262 kr. Ay

beloppet avser 19 239 kr arbete, 11 770 kr tidsspillan, 2 001 kr utldgg och 8 252 kr
mervirdesskatt.

2. Kostnaden for forsvaret ska stanna pé staten.
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YRKANDEN M. M.

Aklagarens yrkande, se bilaga 1 och 2.

Leif Jarnberg har yrkat ersittning med 5 570 kr jamte rénta enligt 6 § rédntelagen
frén den 2 augusti 2011 till dess betalning sker. Av beloppet avser 370 kr utldgg for
resa till glasfirma, 400 kr hyra av dammsugare, 3 000 kr mistad hyresintikt for

husbilen och 1 800 kr sjélvrisk.

Dalamas Férsikringsbolag har yrkat ersittning for reparation av rutan med 28 726

kr jémte rénta enligt 6 § rédntelagen fran den 2 augusti 2011 till dess betalning sker,

DOMSKAL

Skuldfragan

Forsok till stold (bilaga 1)

Boris Hatipovic har erkint skadegorelse men forekat forsok till stsld eftersom han

inte haft uppsat att tillgripa nagot.

Péa éklagarens begéran har hallits vittnesforhor med Jacob Sjégren och Ulrich

Larsson. Boris Hatipovic har horts. Frén férhoren antecknas foljande.

Boris Hatipovic: Han hade bestimt tréff med en kompis vid Najaden. Han hade fatt
veta att det ocksd skulle finnas nagon dir som sélde subutex. Nir han kom dit var
bara kompisen pé plats. De gick tillsammans mot systembolaget. Ungefér vid
ankdammen kom killen som skulle silja subutex. Hans kompis presenterade dem
for varandra och gick sedan vidare mot systembolaget. Han kopte tva

subutextabletter f6r 400 kronor av killen. Killen frigade honom om han ville tjdna
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tre extra tabletter eller 300 kronor. Detta skulle han géra genom att sl4 sénder rutan
pé en husbil som stod parkerad intill. Han tog upp en gatsten och kastade, men
missade. Han tog en ny gatsten och kastade mot rutan sa att den krossades. 1
samband med det vinde han direkt och gick mot ankdammen for att triiffa killen
som gett honom uppdraget. Han rérde aldrig husbilen. Medan han stod och tog glas
ur skorna kom polisen och grep honom. — De uppgifter som polismannen antecknat

1 f6rhéret med honom stdmmer inte med vad han d& uppgav.

Jacob Sjogren: Han jobbar som fastighetsskétare och korde vid tillfillet
grisklippare. I samband med att han passerade slottet sig han en kille som nirmade
sig en husbil. Han kinde igen killen som Boris Hatipovic. De har gtt p4 samma
skola. Boris Hatipovic slog sonder rutan pé passagerarsidan. Det sdg ut som om
Boris Hatipovic slog med handen, men han vet inte om denne ocksa héll nagot i
handen. Han ringde till polisen och medan samtalet pagick sig han hur Boris
Hatipovic gjorde en rorelse med handen vid den krossade rutan, Han uppfattade det

som om Boris Hatipovic rensade bort glaset i kanten.

Ulrich Larsson: Han héll forhér med Boris Hatipovic efter hiindelsen. Han
antecknade f6r hand vad Boris Hatipovic berittade. Innehallet i berittelsen var
féljande. Boris Hatipovic satt utanfor slottet med en kamrat n#r en husbil stannade.
Paret i husbilen frigade efter systembolaget och Boris Hatipovic och kompisen
anvisade viigen. Boris Hatipovic sa sedan "nu méste vagnen vara tom”. Kompisen
ville inte vara med och l&mnade dérfor platsen. Boris Hatipovic krossade en ruta till
bilen med en sten och eftersom det satt glassplitter kvar tog han ytterligare en sten
och rensade rutan med. Boris Hatipovic menade att han inte gjort sig skyldig till
st6ld eftersom han inte tagit ndgot. Han sa att han aldrig hann komma in och ta
grejorna och att han inte heller visste vad som fanns i bilen. Det enda han gjorde var
att sticka in handen for att komma &t mekaniken i dérren och 6ppna den men
eftersom han inte lyckades tog han stenen for att rensa rutan och klattra in. Boris

Hatipovic berittade ocksa att han sjdlvmedicinerade, att han hade svart att halla
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fingrama i styr och att "han hade det har med tjuvandet i fingrarna”. Férhoret
upplistes for och godkandes av Boris Hatipovic och han gick sedan och skrev in det

i datorn.

Aklagaren har som skriftli g bevisning aberopat fotografier.

Tingsritten gr foljande bedémning.

I'mélet &r utrett att Boris Hatipovic krossat en ruta p4 husbilen, Fragan &r om det 4r
styrkt att han haft uppsét att tillgripa nagot fran bilen eller om han endast, sdsom

han sjilv uppgett, forstort rutan pa uppdrag av ndgon annan,

Jacob Sjdgren, vars uppgifter tingsritten saknar anledning att ifragasitta, har
uppgett att Boris Hatipovic forst krossat rutan pa husbilen och direfter gjort en
handrorelse vid rutan, som han uppfattat som ett f6rsok att rensa bort glas.
Iakttagelsen och slutsatsen av denna stimmer vil verens med de uppgifter som
Ulrich Larsson uppgett att Boris Hatipovic lamnat vid forhér i anslutning till
héandelsen. Nagon anledning att ifrigasitta Ulrich Larssons uppgifter om vad Boris
Hatipovic uppgett vid forhoret finns inte enligt tingsrattens beddmning. Av
uppgifterna framgér vidare bland annat att Boris Hatipovic sagt att han endast hade
handen inne i bilen for att forséka 6ppna dorren och att han inte hann tillgripa
négot. Mot bakgrund av vad som nu anf6rts och vid en samlad beddmning av vad
som 1 8vrigt framkommit i mélet finner tingsritten styrkt att Boris Hatipovic krossat
rutan pa husbilen i avsikt att ta sig in i den och tillgripa gods. Atalet for forsok till

stold ska ddrmed bifallas.
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Bestickning (bilaga 2)

Boris Hatipovic har vidgatt att han uttalat sig som pésttts men bestritt ansvar for
brott eftersom uttalandena skett ”pa skimt” och han déirmed inte haft uppsat till

brott.

Boris Hatipovic har nidrmare hord dver atalet uppgett i huvudsak foljande. Han
kom bra 6verens med Brita Andersson pé anstalten och upplevde det som att man
kunde skémta med henne. Han frigade henne vid négot tillfille om hon ville tjéna
lite extra pengar. Hon fragade hur det skulle ga till och han svarade att hon skulle {3
ett telefonnummer till en person som skulle ge henne en telefon. Hon undrade hur
mycket hon skulle & fér det och han svarade 10 000 kr. Han undrade om hon var
intresserad men hon svarade d4 att hon bara var nyfiken. Vid ett senare tillfille sa
han till henne ”du, jag hojer till 15 000 kr”. Hon blev da lite arg och sa till honom
att hon garna hjalpte honom, men inte med att bega brott. Han menade inte allvar
med sin forfrdgan utan den var bara pa skimt, Han hade bara en ménad kvar till
“muck” och skulle aldrig betala 10 000 kr fér en telefon. Han var inte i behov av

négon telefon och hade 4nda tillatelse att ringa sina nirmaste.

Pé &klagarens begiran har hallits vittnesférhér med Brita Andersson. Frin forhoret
antecknas f6ljande. Hon arbetade vid tillfillet som kriminalvardare p4 anstalten
Storboda. Hon minns hindelsen daligt eftersom det var lingesedan det hinde. De
uppgifter som limnats i rapporten, som uppréttats i nira anslutning till hindelsen, &r
dock riktiga. — Hon satt och arbetade i ett rum nér Boris Hatipovic kom in och
stingde dorren. Han frigade om hon var intresserad av att tjiina en summa pengar.
Hon frigade vad han syftade pa och han undrade om hon ville ta in en mobiltelefon
mot erséttning. Hon undrade varfor han frigade henne det och varfér hon skulle
gora det och han menade att de hade fatt en bra kontakt. Hon svarade da att det inte
betydde att de "spelade pd samma planhalva”, Han frigade om hon var intresserad

om han hjde summan. Hon sa att hon inte var intresserad och bad honom att inte
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&terkomma med liknande frdgor igen. Hon kan idag inte minnas om Boris Hatipovic
pratade med henne vid ett eller tva tillfillen. — Hon tyckte inte att det kiindes
bekvimt att fa forfrigan fran Boris Hatipovic. Denne var, som vanligt, trevlig men
hon uppfattade fragan som obehaglig. Situationen kéindes inte bra och hon tog det
hela pa allvar. Dérfor kontaktade hon en klienthandliggare, varpa en anmélan

upprittades.

Aklagaren har som skriftli g bevisning &beropat utredning frin kriminalvarden.

Tingsrétten gor f6ljande bedémning,

Genom utredningen i mélet finner tingsritten styrkt att Boris Hatipovic vid ett
tillfalle erbjudit Brita Andersson, i sin tjinst som kriminalvardare p4 anstalt, 10 000
kr for att hon skulle hjilpa honom att skaffa en mobiltelefon. Vidare 4r det utrett att
han négra dagar senare upprepat sin forfrdgan och dérvid hojt ersittningen till

15 000 kr, Genom Brita Anderssons uppgifter, som tingsratten saknar anledning att
ifrAgasitta, dr det utrett att hon uppfattade situationen som obekvim och att hon tog
det hela pé allvar. Boris Hatipovics invéindning om att han endast framfort
forfragningarna pa skamt kan enligt tingsrittens beddmning inte vinna beaktande i
maélet. Genom sitt agerande har Boris Hatipovic gjort sig skyldig till bestickning

som éklagaren péstétt och han ska dérmed domas i enlighet med étalet.

Pafoljdsfragan

Boris Hatipovic forekommer under 30 avsnitt i belastningsregistret, foretridesvis
avseende tillgreppsbrott, trafikbrott och narkotikabrott. Han démdes senast den 20
oktober 2010 av tingsrétten for grov sté1d vid tva tillfillen, egenméktigt forfarande,
hleri, olovligt brukande och narkotikabrott till fingelse ett &r. Villkorligt medgiven
frihet forklarades helt forverkad. Verkstilligheten paborjades den 26 oktober 2010
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och han frigavs villkorligt den 28 juli 2011 med en 4terstdende strafftid pa fyra
ménader och 22 dagar. Provotiden utgér den 28 juli 2012,

I'mélet har inhémtats yttrande frén frivérden, som inte kunnat foresla ngon

frivardande pafsljd.

Tingsritten gor foljande bedémning.

Boris Hatipovic har dterigen terfallit i fsrmogenhetsbrott, endast nagra dagar efter
villkorlig frigivning, Annan péfoljd 4n fingelse kan inte komma ifidga. Det samlade
straffvirdet uppgér enligt tingsrittens beddmning till fingelse tva manader. Vid
bestdimmande av fingelsestraffets lingd beaktar tingsritten emellertid att
bestickningen skett i maj 2010, alltsd i tiden fore den senaste domen, och att dessa
brott inte torde ha péverkat fangelsestraffets lingd om de varit uppe till provning i
samband med den domen. Tingsrdtten mater dérfor fingelsestraffets lingd till en

manad. Dértill bér villkorligt medgiven frihet till viss del forklaras forverkad.

Skadestandsfragan

Boris Hatipovic har medgett de enskilda anspréken. Dessa ska dérmed bifallas.

Hiktningsfragan

P& grund av risk for fortsatt brottslighet ska Boris Hatipovic kvarbli i hikte till dess

domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot honom.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 3 (DV 400)
Overklagande ska ha inkommit till tingsratten senast den 9 september 2011 och vara

stillt till Hovrétten for Vistra Sverige.

P4 tingsrdttens vignar

D Tndre—
e X ryie—

Anna Trulsson

Avrikningsunderlag, se bilaga 4.





